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ACCESSO AGLI ATTI E PRIVACY
[BARBARS BISCHI]

FonT1

Codice penale art. 326

Codice procedura penale antz, 636, 457, 653
Codice Clvile artr. 2043, 2030

Carta Costiruzionale aree 15, 24

L. 20 marzo 1BAT n. 2248 arc, 4

L. 31 maggio 1965 0, 375 art, 10

L. 7oagesto 0,241 artt 21, 22,23, 24

D, 1992w, 352 '

L. 17 gennalo 1994 n. 47

L. 11 febbraio 1954 p 105 art. 22

D lgs. 1994 n, 47

L. 1996 n, 675 artt. 22, 37, 43

Dip.r 1954 n, 490

D.pr 3 gugno 1998 n. 252 arte, 9, 10
D.p.r 1999 n, 544 aerr, 117, 122

Dlge. 1958 0, 135 arr. 156

Determinazione A G. 22 maggio 2000 n. 25
Dm.pl 14 mareo 2001 0292 axt 4

D.]ﬂs‘.: 28 dicembra 2001 n. 467

Dipr 14 novembre 2002 n. 313 gt 3
D.lgs. 19 gingno 2003 0, 16 artt. 1,4, 13, 20, 21, 22, 26,99, &0, 152, 154
Autorizzadone A.G. 30 pugno 2004 in suppl, ord.
G.U. 14 sgosto 2004 1, 190
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1559, TIT, 435; Saxovtrs, I procedimenio, in Trattaio di Diritic ammireditrdifos a cun
di Sabine Cassese, Milang, 2000, p. 1035 e 35, Sasmsieieo, Li profezrone def dati per
sawalr, 2005; Scav, If diviito alla riveroatezza: o diritto all'inemagine, i dirstlo dl 1o
grete, da tutels ded dati personall, if divitto alle vicends della vita privata, gif struncenis &
tuteds, Milano, 2002; Scousamtcua, If diritte df accesio nella discipling della legge 7
agosia 1990 n. 241 ed d problesia della legitifmazione, in Riv, Trim, Die Pubb,, 1996,
p. 93; Somcerwt, Riservatezsa def terzd ¢ accerso af docsimsents ammsfnsstrairer, in Riv.
Amm., 1999, 12% Tassong, Turels della privacy, obbligo &f trasmissione derdatr & Brdf
tamento delle inforsazions confidensiall mellambits delle gare di appalt pubblica, o
worw, diritto.it, novembre 2004; Tesauro - Tropant, Privacy e accesio af documenti nel-
{ente forate, Riminl, 2004; TorTerrs, Privacy: {3 gestione ded dati personald, Verons;
Centro studi luvoro & previdenzs, 2001; Vivias, Lo fraiparensa dell azione amimini-
strgia, fn Dir, Proc, Amm., 1987, p. 528,

SomMmMarior 1. Premessa sull'istiouto dell'accesso, — 2. Privacy ed accesso agli atti wm-
ministrativi, = 3. Tl nuove contesto normative mirodoito dal d.lgs. o, 196 del 2003.
~ 4, Privacy ¢ lavori pubblici. - 5. Trattamento def dati giediziar, - 6, Concusioni.

1. PREMESSA SULLISTITUTO DELL ACCESSO
Gli artt. 22 e seguenti della legge 241/1990 garantiscono, in via generale, il

diritto di accesso agli arti amministrativi: in 1l modo forniscone concreterza ¢
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diffusione ai principi costimzionali di trasparenza e di imparzialica della pub.
blica amministrazione. Tall principi unitamente al principio di legalitd sono tu-
telati dalla legislazione che discipling I'azione amministeariva 3 vari livelli nor-
mativi; per quello che in guesta sede interessa, la conoscenza dei document
funzionali el procedere e provedere, da tempo riconosciura con ampiezza, &
stats interpretata dalla ginrsprudenza di buona pare degli anni novanta come
un diritro soggettive autonoma, finalizzaro alla cancrets applicazione dei pre-
cetti di trasparenza, buon andamento ed imparzialit: «cor comcomende alla vi-
sibelied del patere pubblicos (Constgrio nr Stero, Sez. TV, 12 maggio 1993 n,
F30, in Cony. St., 1993, 1., 609, Cossierto nr Stato; sez. TV, B serternbre 1995,
r. 638, in Corr Croue, 1995, 1281, Comsiaun i Stato, sez, TV, 24 fabhrsio
1996 n. 177, in Fors Awree, 1996, 458, A Sanouier, 5 procedimento, in Tratia-
tedf Disrtte anpwrinistrative a cura di Cassnse, Tomo 1, Milane, 2000, 103%)

Laleggen. 241 del 7 agosto 1990, nel disciplinare I facolth concessa d pri-
vati di accedere agli net della pubblica amministrazione, favorisce alirest la cie-
colazione di winformazionis tra | soggetd inceressatt (Adunanza Plenaria Con-
sighio di Staro o 75, 11 maggio 1992) determinando il primo incisivo contatto
e due parti quasi completamente estranee tra di loro posto che, fine agli an-
ni ortanta dello scorso secolo, L regols originaria, salvo alcune specifiche nor-
me di settove, era il segrero dell'ativiths pubblics, la sua pubblicita, un'ecce-
zlone,

afl fine di assicurare la trasparenza dell'artivitd amministrative — dice la
rorma - e di fiverime lo svolgimento imparziale, & ficonesciuts e chivngue vi
abbia interesse per la tutels di situazioni giuridicamente dlevand il diritte di
accesso ai-documenti amministrativi secondo le modalith stabilite dilla pre-
sente legges (wre, 22 1, 241/%0). Con la pill autorevole donring cspressasi in
punta, non v'¢ dubbio che Fistituto dell 'accesso agli atti, trova sltresiil proprio
fondamento costituzionale nell'art. 21 come pure in quei principi di democra-
in, di uguaglianza, di sovranits popalare e di sviluppoe della persons umana
che unitamente al diritto di informazione, attengono alle libeeta mviekabili ri-
conoscinte ai cittading fealiani (M.S. Glannini, Istituzioni di diritte ammini.
strativo, Milano, 1981, p. 369 . Barile, Grassi, La liberta di manifestazione del
pensiero in Nowviss. Dig. App., Torino, 1983, p, 196 - R. Villata, La trasparen:
za dell'azione amministrativa, in Dir. Proc. Amm, 1987, p. 528 - F Benvenuti,
Appunti di dirirro amministeutivo, Padova; 1987 - D" Auria, Trasparenzs e se-
gret dell' smministrazione italiane in Pol. Dir, 1990, p. 115 - G. Arena, Tra-
sparenza ammmistratva, in Enc. Giur, XXXT, Roma, 1995 - M. Clarich, 11 di-
rivto ¢l #ecesso al documentd amministrativi, in Giomale di Dir, Amm., 1955,
I, p- 132 - Scognamiglio, Il diritto di accesso nells diseiplina della legge 7 ago-
st0 1990 n, 241 ed il problema della legittimazione in Riv. Trim. Die, Pubb.,
1996, p, 931,

In materia di accesso sl incarding tra'la pa. e il privato, un rapporto giur-
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dico che pone in capo ad entrambe le patti poterd. doveri. oneri, facolt3, in
continua eveluzione man mano che si proceds alla rivisitazione normativa e
non solo, del concetto dell'amminiserare: dal precetto di cui all'art. 58 della
Carta Costituzionale, che pone i pubblici uffic al servizio eselusive della na-
zione, passando per le teorie di giustizia costituzionale sul giusto procedimen-
to, tale rapporto non esaurisce pil la sus portata nelle norme di natura pub-
blicistica contenure nella L. 241/%0 e nelle specifiche norme di settore recanti
cisposizioni in matesia di accesso, ma si avvicina ancor di pil alle sfera prive-
te sostunziale dei soppetti amministrati ogni wolta che "azione amministrativa
tocea il diriero alla riservarerza dei soggetti coinvolti nel procedimento.

Dl 1996 in poi e precisamenre dalla legge n. 675 recante disposizioni in
muateria di privacy, i ben not principi di partecipazions privata alla formazio-
ne dells volonta pubblics, dovtanneo glocoforza coordinarsi con le implicazia-
ni procedimentali introdotte dully normative sulla fserratezza ¢ non solamen-
te in Fatto di sccesso ai documenti emministrativi, ma in ogni fase procedi-
mentale nella quale saranno coinvold dati personali e sensibili,

“+ Lart 15 della Cosdtuzione, tramite le leggi ordiseric émanate in facto di
privacy, oggl raccolte nel codlee entrato in vigore del primo Gennaio del 2004
(d.lgs. 196/2003}, pud divenire, benché indiretmmente; norma d'szione dell'a-
gire amministeativo: il corpo centrale del codice infarm (droli T1, IL IV, V, V1)
impone ai soggetti pubblici il fspetto di presuppost, fasi, passaggl nel traa.
| menti dei dati personali simili alla costruzione classica del procedere ammini-
strativo ed in esso collocabili, previa individuszione, come avviene nel proce-
dimento, di soggetti responsabili del trattamento,
Nel rapporto tra pubblica amministrazione ¢ prvao ora profilato i tema
di uecesso la prima, ha |'obbligo piuridico di mativare il segeeto serbato sui do-
cumenti richiesti ¢ successivamente negat, il quale, per essere leginimo deve
essere finalizzato alla tutela di interessi giudicari degni di protezione da parte
del legislatore. Tell interessi sono il segreto di Stato, la sicurexra, la difesa no-
zionale, le relazioni internazionali, la pelitica sconomica e valutarin, 'ordine
pubblico & gia dal 1990, proprio la riservatezza dei serei (art. 24 L. 241/90).
[ privaco iseante, da parte sus, deve essere portatore i una siugxione gig-
ridicamente rilevante, Essa pud essere individuale o collettiva: deve essere in
ognt caso gualificata ¢ differcnziats dall'ordinamento giuridico, Linteresse di
cui & poratore Uistante, come sacconm it Dip.n 352/1992, deve essere serio,
nen emubativoné di pura curiositd, Deve essere concreto ed attuale (Coxsicuo
ni STaro, ¥ 13412799 n, 2108), owvero idoneo @ cambiamento di situaziond
piuridiche preesistenti ma non a questo necessarinmenie finalizeato; si unmet-
| te comunemente l'accesso agli ami divenuti inoppugnabili (TAR Piemonte, I1,
19 dicembre 97 n. 394) poiché tale facolty wpud srsere erercitatn anche tnds-
pendentemente dall'esistenza df uma letione della posizione gruridica del richie.
desten {Consiauio or Staro, IV, 23ettobre 1995 n, 830).
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5i ¢ dibattuto molto in gludsprudenzs od in dorrina circa la napura giud-
dica dells posizione vantaa dal richiedente, se fosse di diriteo soggettvo o di
interesse legittimo. Abbiamo gia detto in aperturs, circa ls tendenza glurispru-
denzale prevalente negli anni novanta, volta @ qualificare Ia pesizione dell’i-
stante come diritto soggettive autonomo e perfetto: al contrario, si affermava
specie in dottrina la tendenza & qualificare 1'accesso come interesse legittimo,
tenuto conto della valutazione discrezionale compivea dall'amministrazione
sulls fondatezza della domanda del richiedente @ pertanto sull esistenze dei
presuppost necessan &l rilascio degli attt (Comsicuio ot Staro, Vo 1725

La questione & stata poi risolta pel 1999 dall adunanza plenaria del Consi-
glio di Stato (24 giugne 1992 n. 16) la quale riconosce |'interesse legittimo al-
l'accesso dei documenti anmuminiserativi.

La giurisprudenzs, ancora, prevede la facoli di accedere agli arti della pa.
anche ai titolar di interessi diffusl; con esclusione di colore che vantana posi-
#ioni di mero fato.

In giurisprodenza ed in dottrina pertanto si & lungamente ammessa che la
posizione giuridica di chi agisce in accesso & netmalmente seollegata dalla po-
sizione sostenzale per la quale si accede.

2. PRIVACY ED AGCESSO AGLI ATTI AMMINISTRATIVI

In fatto di privicy ed accesso il dibatine risolto dall' sdunanza pleniria sul
finire dello scorso secolo & forse destinare & riapricsi.

A ben vedere infarti la problematica relativa ells individuazione della pre-
valenza tra il principio di trasparenza-dell'azione amministrative, prodromica
all'nccessa, o fronte del diritte alla tiservatezza degli amministrati ai quali i do-
cumenti s rferiscono, & destinata & subirve pli influssi della tutela accordara
dalle leggi sulla privacy: in giurisprudenzas infact la scelta tra i due diversi prin-
cipl fa emergere una tutels diversificats a scconda dells valenza stiribuies dal
legislatore ai tipi di dati contenuti nel documenti di cui s chiede la conoscen-

i

Nella vigenza del solo art. 24 lettera db della legge del 1990 sul proced-
menco amministrative, Ja tutela accordara in materia d'sceesso al diriteo alla ri-
servatezza dei soggerti terzi a cui =i riferivano gli elemend identificativi e qua-
licativi della lore persona, veniva recepita ¢ tracciata dalla nota sentersza del-
I'Adunanzs Plenaria del Consiglio di Stato del 4 Febbraio 1997 n. 5, velta prin-
cipalmente dlu «massimizzszione della drcolazione informativae. Tale disc-
plina consentiva in vero 'accesse anche quando involgeva-dati riservad; sem-
pre che listanza ostensiva fosse finalizzata alla necessii di difendere | propri
inperessi. Veniva peraltro imposto un Jimite modale alls conoscenza del doco-
mentoe, di cul non era in ognt caso consentita V'estrazione della copis,

Pareva in guesto mode urelaa la riservarezza della sfers privata ancorché
in guella sede gid emergesse la necessita di sottoporre & bilanciamento il caso
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concrero per il quale si agiva in accesso, in guanto i diritto di difesa a turela
del quale si consentiva la conoscenza, non potera essere accorddto con formu-
le wmeccaniche ed astrattes le goali, aveebbero potuto risultare, illegittima-
mente lesive della riservatezzs alemi,

11 dibattito si & namralmente evoluto con la legge 675 del 1996 recante di-
sposizioni in materia di «tutela delle persone e di alerl soggetti rspetto al trat-
tamento di dad personali=: 1 dati normativi di riferimento, in materia d'acces-
30, diventavano, in ordine di impereanza, gli arr. 43 ¢. 2,27 ¢, 3 £ 22 Lar. 43
s0pEa citaro ndfﬂrr.': salve «._le norme... in materia di accesso ai documenti am-
mindseeativis gis disciplinate nella legge 241/90, in ogni caso le poneva a4 con-
fronto con le modalita di trattamentn & cui venivano sortoposs i dati persona-
li e sensibili,

I dati personali, owvero qualungue informusions relativa o persona fisica,
piuridica, ente o asseciazione idonea ad identificarla anche indicetramente, ze-
condo abrogato art. 27 c. 3, potevano essere trattati da sogRet puEHir_i{: pri-
wvati, solo se il trattamento era previsto da una norma di legge o-di regolamen-

ta.

E noto che i dati sensibili, ovvero quelli sidonet @ rivelare V'origine razaia-
le ed etnica, le convinzioni religiose, flosofiche o di aliro gencre, le opinioni
politiche, |'adesione o partiti, sindacatl, associazioni od organizzazioni & carar-
tere eeligioso, filosofico politice o sindacale, nonché | dati personali idoned a o-
velare lo stato di salute e la vits sessuales, nells vigenze della citats Jegge ers-
ro soitopost a una tutela pit attenta. Essi potevano essere sottopost a trarta-
menta ¢ pertanto comunican e diffusi da parte di entd pubblici, solo can il con-
senso scritta dell'interessato e provis autorizeazione dil Garante,

Le fasi & modalitd del tractamento, dovevano in vis generale, essere disci-
plinate da una norma di legge, 1a quale doveva alteest individuare lo specifico
interesse pubblico perseguito dal trartamento eseguito. In mancanza di wna si-
mile previsiane normariva, alla quale soccorrevano per lo piin decret lagislati-
vi modificativi ed integranvi della 1. 675 del 1994, gli enti pubblici porevano
richisdere le informazioni necessarie il Garante il quale individuava le artiviti,
tra guelle demendate ai medesimi sogpettl, da deonoscersi di rilevente interes-
se pubblico {are, 22),

Di fonte ad una simile previsione normativa la giurisprudenza amministra-
tiva sl speccava in faro di turela alla riscrvarczza: buone panie della giudspru-
denza degli anni novants era perlopiiy volts & dare prevelenza incefpretativa al-
la presenza nella legge sulla privacy dell’art, 43 soprz citaw. La dlavsols in es-
g0 contenars, di salvezza delle fond in materis d'aceesso, induceva tale filone
giurisprudenziale ad accordare alla riservarezzs Il dpo di tueela gia descrimo
dalls pronuncis dell'adunanza plenaria n. 5 del 4 Febbraio 1997, In buona so-
stanzi si riteneva rigpettoss dei parametri normativi imposti in fatto di privacy,
la tendenza di consentire la visione del dacumento ma non Vestrasione di co-
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pin dello stesso, ogni qual volts contenesse dati personali (Tar Abruezo, sex Pe-
scara; 3 dicembre 1997, n. 681, Consiuo pr Stwrg, IV 13 gennaio 1998, n, 14,
Consicuro of Staro, IV, 27 agosto 1998, . 1137, Constoun o1 Swam, VI, 27
pennaier 1999 n. 63),

Dall'alero versante si collocava invece un indirizzo che ficonosceva la por-
rata dirompente operata dal legislatore in fatto di privacy con particolare ri-
puardo &l nuovo capporto intercotrente tra dittto di accesso e riservatezza
specie qualors fossero coinvolti i datl sensibili.

Con sentenza n, 39 del 26 Gennaio 1999 la sésta sezione del Consiglio di
State rilevava che «il diritto alla difesa prevale su quello alla dservarezsa salo
se una disposizione di lepge espressamenic consenta al soggeto pubblico di
comunicare a privati i dati oggetto della richiestas (successivamente Consieiio
p1 Stato, VI, 30 Marzo 2001n. 1882).

Un tale precetto in sealtii avevs trovato uno sprone ed un viatico nells not-
mi contenuta nell'ars. 16 . 2, del dlgs. 135 del 1999 dirette ad integrare ¢
chiarire il precette di cui ell’are, 22 della lepge 675 del 1996 in materia di trat-
tamento dei dan gansgibilis infard Eunupu;'.i:Ecu riferimentt ai-datl idonei & rive-
lare lo stato di salute, 'art, 16 e 2 disponeva che pe =& consentite l'accesso se
il diritro da far vale o difendere —in sede giudiziaria o mmministoative — & di
rango aimene pari 4 guello-dell interessatos, olive che alla preventiva autorlz:
zazione del Garante.

1l differente ameggiamento givrisprudenziale sopra descritto profileva bi-
nari diversificat di votela; rigwardo all'accesso ai documenti amministrativi
contenenti dati personali ordinari, 1'istanza inoltesta sortiva pli esiti pratici gia
accordati nella solo vigenza dell'ar. 24 della legge 241/90 (visione ma negata
estrazione di copia),

Riguardo all'accesso ai documenti amministrativi contenentl dati sensibili
in special modo quelli volt a rivelire lo smto di salute ¢ Je abitudini sessuali
della persons; le ragioni di trasparenza amministreriva venivano reputate sub-
valentl nspetro 4 quelle di salvaguardia della privacy ancorché le prime fosse-
ro affiancete dalla turels accordats al dirino di difesa dall'arr. 24 della Costi-
tuzEione,

La giurisprudenza pili recente sancisce quindi che qualor i documenti -
chiesti contengano dati sensibili, la pa. insede d'acceso, dovei provvedere al
riluscio del medesimi quando U'interesse per il quale si aglsce tramite Pistanza
di accesso & preminente'a di pari rango rspetto al dirine alle tiservarezza del
terzo al quale i document si riferiscono: essa fa riferimento &l pecessario pru-
dente apprezzamento circa Pesistenza della medesima forzs nelle diverse posi-
zioni sopra deserine, 5i ponebbe guasi azzardare Uipotesi che in teme d'ac-
cesso e privacy o meglio in sema d’accesso e dari sensibili disvelativi della sa-
lure o delle abitudini sessuali del soggetto al guele gli atd si riferiscono, & con-
erario di quanto sostenuto dalla recente ghurisprudenza citats in premesss, la
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posizione giuridics soggertiva di chi accede porré-essere individuata, ab origi-
ne, in un diritto soggettivo: perfero, pengs la negazione dell'sccesso, azzardan-
do la doverosiza di una lettura unitaria tra dirtro-interesse legittimo alla tra-
sparenza dell'atrivitk amministrativa e fondatezza del diritto di difesa per il
guale si chiede la concscenza dei document riservari.

Cio si sentenzia, ai fini della rurels dei dand rvelativi dello stato di salute,
per la qual cosa il Consiglio di Steto dice che ne & consentito 'accesso sse il di-
ritte da far valere o difendere.., € di rango almeno pard a quello dell'interessa-
tow (Cownsicrio pr Swaro, VI 30 marze 2001, . 1882 in Urbanistica e Appalts,
2001 681, Consterio o1 Staro, VI, 9 maggio 2002, n, 2542 in Mars. Giwr Law,
fﬂﬂ!, 383, Corsigrio or Swro, IV, 27 qgosto 98, n, 1137, in Giunt, Civ,, 1999,

R

3. L NUOYO CONTESTO NORMATIVO INTRODOTTO DAL D.LGS. N. 196

pEL 2003

Dal primo Gennaio 2004 ovvero con Fentratn in vigore del codice dells pri-
vacy non sembrano nells gostanzs mutate le nosme ivi contenute in farto di ac-
cesso, [nfatd all'art. 59 troviamo la medesima clavsola di salvezza gig contenu-
ta peil'act. 43 della vecchin legge. Esso recita: ofatto salve quinte previsto dal-
'art. 60, | presuppost le modaliv, | limiti per l'esercizio del diricio d'accesso a
documenti- amministrativi contenentd ded personali, e la relativa tutels giari-
sdizionale, restane disciplinad dalls legge 7 Agosto 1990 n. 241 e successive
modificazioni.., anche per cit-che concerne i tipi di dasi sensibilt ¢ giudiziar ¢
le operazioni di tractamento eseguibili in esecuzione di una richiests d'sccesso.
Le attivitd Analizzate all'applicazione di tale discipling i considerano di rile-
vante interesse pubblicos.

I lines con quanto contenuto nell'art, 16 del dilgs: 135 del 1999, Yaet, 60
del nuove codice stebilisce che: «quando il trattamente concerne dati idonel a
rivelare o staro di safute o la vita sessvale, il rrattamento & consentiro se la si-
tmazione gluridicamente rilevante che si intende tutelare con la dehiesia d'ac-
cesso Al documenti amministrarivi & di rango almeno pard ai diro dell'inteces-
sate, ovvern consiste inun diritto della personalits o in un altro didts o liberti
fardamentale & invinlabiles,

Trova pertanto giustificazione in questo contesto normative sia il preden-
te bilanclamento di matrice glurisprudensiale, che la p.a. deve complere ma le
diverse pestsiond di chi agisce in accesso ¢ di chi & diolare dei dari «sensibilis
richiest, sia, probabilmente, Vipotesi sopra formuleta della necessaricra din-
visitare le posizioni soggettive di chiagisce in manicra ostensive s documend
disciplinat dalla nermariva sulla priveey, con conseguente rapertura del di-
bartite giurisprodenziale gid risolto dalla Adunanza Plenaris del Consiglio di
Stato nel 1999,

Infatti la disposizione ex art. 60 impone espressamente |'esistenza in capo
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al sopgetro che richiede document amministrativi contenend dati sensibili di-
svelatori delle vira sessuale o della salute di tersi, una posizione di disito sog-
gettivo pecfetto, «fondamentale ed inviolabiles.

C'¢ da rilevare in ogni caso che la giurisprodenza futura avri a che fare con
L CONTeSIo normativo sicuramente semplificato rispetto al precedente. In fat-
to di dat sensibili per esempio, 'art. 20 del d.lgs. 196 del 2003 non prevede
pill pet gli enti pubblici prepostl al trattarmento la necessarieti del preventve
consenso dell'interessaro e della sutorizzezione del Garante. Pare sia suffi-
cente e necessario l'intervento in tal senso del solo legislatore, il quale deve
specificare 1 tipi di dati che possono essere tractari, le operazioni eseguibili ¢ le
tinaliti di rlevante interesse pubblico perseguite.

Nel caso in cui la legge specifichi solamente il rilevanze interssse pubblica
per quale si procede al trattamento, sari 'amministrazione procedente o dover
pubblicare i tipi di dati da trattare e Jo fasi dei rrattamenti anche per schemi ti-
po. La fonte individuata u tale scopo dal legislitare & quella regolamentare,
previo parere, nall'esercizio dei suoi poteri di contrallo lart, 154, 1 ¢, lett. d)
dell’auroriti Garante.

Tl Grante sara altresi deputato, nel silenzio della legge, all'individuazione
delle attivitd di rilevante interesse pubblice, tra quelle demundate alle ammi-
nistragioni, nell ambito delle quali porrs aurorizeare | irantamentl (are 26 e, 2):
il soggetto pubblico autorizemo dovri, successivamente rendere pubblici i tipi
di dati tratrar, le fasi e le modalich di ceatramento,

Mulla vieteri ai soggetti pubblici, se non i possibili interventi del legislato-
re in amplismento della discipling gid accordats alla matedia. di disciplinare nei
regoiementi sopra richismati e perché no, tea le forme di organizzazione degli
uffici e di partecipazione consentire ai soggettt amministrati, particolari moda-
livs i trattamento dei dad personali e fors'anche crirerl d'accesso ai documenti
contenenti i dati oggetto di tuteln.

La tuzela del diritter alla riservatezza potra diventare, da pint direzioni, cri-
teno d'organizzezione dells funzione pubblica; le font regolamentart autoriz-
zute dal dgls 196 del 2003 andranno probsbilmenes fcollocare nella casistioa
regolamentare gii notn affinché we ne apprafondisea la natura, in qualche mo-
do a cavallo tra fonti d'szione e fonti di relavione, in qualehe modo g cavall
tre esigenze di aecentramento di una discipling di strettn derivazione costin-
rionale ed suropea e la struttura fortemente decentrata in cul s trovane ad
operare molti dei soggetti pubblici futuri trolad del tranamentd.

4, PRIVACY E LAVORI PUBBLICI

La materia dell'accesso assume connotazioni particolsr in materia di sp-
palii di Javord pubblicl; Part. 22 della legge 11 Febbraio 1994 n. 109 & sucoes-
sive modificazioni, legpe quadre per i lavori pubblici, disciplina limirazioni
particolar al diritto di accesso nei pubblici appals.
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La norma; nella Fattispecie, vicsa wdl comunicare & terzl o di rendere in
gualsizsi alire mode noves gli elenchi ded sepgesti che paredpancalle gare; re-
lativamente & «procedure di affidamento degli appalti o delle concessionis che
trovano ks loro disciplinag nells medesima legge.

Lo stessodivieto operp altresi in relazione wall'elenco dei sopgerti che han-
no presentare offerte ned pubblicl incantis: la leppe agsegna peraltro un limite
temporale alla limitazione imposta all' accesso, avvero fino a prima della sca-
denza del termine per la p:HE.I]EE:i.ﬂnE delle offerte,

Per | elenco dei soggeiti sche hanno faito richiesia di invito-o che hanno
segnalato il loro interesse nel casl di licitazione privats, di appalto concorse o
di gara informale che precede le trattativa privaras: il rjmr:r.u di divulpazione
dei documentt richiessi permane fino alla wcomunicazione ufficiale da parie
del soggerio appaltante o concedente, dei candidari da invitare ovvero del sog-
getto individuare per 'affidamento a trattative privatas.

L'art, 22 della fegge n. 109 per i lavori pubblici prevede inoltre che lu vio-
lazione del divieto imposto in materla d'accesso venga sansionata in sede pe-
nale ex art. 326 e.p.

Da un punte diviste oggertivo pare che la previsione nommative rgeardi
un'ampis- categoria di anti evvero non selamente quelli con natura specifica-
mente pubblicistica; ma anche guelli di diritto privato 1 guali s drengono an-
ch'essi accessibill ai-sensi dell'art. 22 e 5.8 della L, 24141990 (Cowsiguo o
Staro, IV, 4 febbraio 1997, n. 82). In particolare la giurisprudenza ha ricenuto
di poter assicurare il dirinto di accesso «nells forma pit ampias sia «agli st del
procedimentos, tramite presa visione ed estrazione di copla del medesimi che,
ad esempio, al progetto presentato dall impresa risulesta ageivdicararia, senza
che al richiedente possano essere oppost motivi di riservatezza legati alla ma-
e privatistica dell'asto, il quale per il solo fato di essere stato prodotto in
une procedura concorsuale, assume rilevanza esterna (TAR Puglia, 1, 24 Feb-
braio 2003, n. 810 in Foro dsem, TAR, 2003, 722); sussiste parimenti il dirino
d'accesso alle relazioni redatte dal direttore dei lavori qualors le stesse siano
formate ex art. 117, c. 4, del Dop.r 0. 554 del 1999, che Impone al d.1. di rife-
fire arempestivamente al responsahile del procedimento in merito agli even-
suali ritardi nell'andamento dei lavorl rispeto al programma d'esecuziones,
sempre che la conoscenza di questo tipo di documenti sia necessaria percur-
e o-difenders Hh interess: Eiuﬂd:'u:'.i del nohtedente (art. 24 e 2 lest. d- L.
241/1990),

Mel caso poi che il documento richiesto contenga informazioni sottoposte
al segreco induscrlale o o qualsivoglia forme di Know hew ¢ quindi non sia li-
beramente sfrutiabile da terzi, Vaccesso, dice la giurisprudenza, porri esseee
consentito nelle forme ateenuate previste dalla legee, quali la semplice presa vi-
slone dell’arto oggento d'interesse (TAR Campania Napaoli, V, 27 Marzo 2003,
n. 3032, in Eovo Amm. TAR, 2003, T047).
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La socierd ‘aggiudicariria di una gava d'sppalio pud, ad esempio, accedere
agliarti con i quali Ia p.a. bwesercitarn il divitee di recesso ex an. 122 Dopee n,
554 del 1959: infacti la norma cimats individus un interesse pubblico alls cor-
retta ¢ iempestive esecuzione delle-opere pubbliche cosi che, o ghiar mas
terialmence utilizzat per |'atuazione di questo interesse possonao cansicerarsi
oggetta d'ostensione,

Dhal punee di vista sopgettivo, il precesto dell'are, 22 dellz legpe quadro per
L lavori pubblici, & da considerarsi applicabile nom seltanto alle smministrazio.
ni aggiudicatrici, ma anche ad ogni «ente aggindicatore o realizzatores (Con-
sigLio o1 Staro, VI, 28 ottobre 1998, n. 1478) in linea con un consolidaro
crientamenio giurisprudenziale che ha amphato Fambito di applicazione delle
norme in tema di gocesso al concessionan di pubblici servizi olere che alle am-
ministrazioni delbo Stato ed agl ent pubblici in genere.

L'Autorita di Vigilanza sui Laveri Pubblict spiega la ratio del divieto con
l'esigenza di wsalvaguardare l'effertivitd dells libera concorrenzam in quanto la
stessa potrebbe casere pregindicara, «prima della definizione della garas dalla
conoscenza dei nominativi dei partecipanti alla stessa (Determinazione n.
2552000 del 22 Maggio del 2000; ofr anche Consigrio o1 Stare, VI, 14 no-
vembre 2003, n, 7301},

Altea fonte giustificativa delle particolariti dell'accesso in mazeria d'appal-
to di lavord pubblic si ravvisava oell'art. 4 del DMLP del 14 Marza 2001 o)
292 pecante il «Regolamento per b disclpling delle categorie di documentd sot-
tratti 4l dirimo di accesso in amuszione dell'art. 24, comma 4, della kegge
241/19%0»: infart lu norma ciats dispone il differimento dell'accesso dei do-
cumenti relativi «a procedure concorsuali per Paggiudicazione di lavori e for-
niture di beni e servizi.» sino # quando la conoscenze deghi stessi apossa im-

pedire o gravemente ostacolare lo t-.ralgl.ni&nm dell’szione n.tn.nnmstuumrm-

In veriti la disposizione ora citaza si propeneva altresi 1o turela della riser-
vatezza «dell'impresa o entes identificando il conceno di riservatczza negli
sinteress: professionali, Ananziart, industriali e commercialis dei soggetd men-
zionati, la tutela del quali consentiva |'sccesso mediante estratto, sesclusiva-
mente per le notire riguardanti la stesse impresa o ente richiedente, fino alla
conclusione delle procedure di scelia del contraentes,

Man v'é dubbio che-anche nelle procedure amministrative di appalio di la-
vori pubblici, la materia dell'accesso verd rivisitata alla luce dells nuova nor-
]:I:l.ﬂtWEl EU]J.BPMI’.‘}E dﬂ“ﬂ P].!.'I. B.III.P.IE. HEI'.'!I!‘EH:I.I'.IE wdﬂl d.ll']ttﬂ Ell.ElI'J.EE[":'B
tezza g di matrice costituzionale ma ora em: ]J.Eﬂﬂtﬂ., con rignardo al tratta-
mento def dati personali, dall’are. 1 del d.lgs: 196 del 2003 che recita «Chiun-
gue ha diritto alla protezione dei dati personali che lo rguard e,

La particolace anenzions delle p.a, appaliant, doveé peraliro ricadere sul
trattamento dei dari sensibili ¢ gindiziari degli-appaltarors, subappaltatori cor-
timiésti, Sussiste infatel un'ampis normativa di preverzione e repressione del fe-
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nomeno mafioso (s cira la legge 19 Mareo 1990 0. 55 la quale discipling misu-
1e di prevenzione dells delinguenza di tipo mafioso ¢ di alire gravi forme di
manifestarione di pericolosich sciale, la legpe 17 Genpaio 19%4 n. 47 in mare-
ria di comunicazioni e certificazioni previsie dalla normativa antimatis c il re-
lativo d.lgs. n. 450 del 1994, di attuazione della predetta normativa: il Duper 3
Giugno 1998 n. 252 che contiene nomme di semplificazione dei procedimenti
relativi gl rilaseio delle comunicazioni & delle informarioni antimafia ratto gia
preso in analis dall'ace. 10 delin 31 Maggio 1965 n, 573 ¢ successive mo-
dificazioni), la-quale introduce procedurs d'appalio di lavori pubblici la
necessite di collocazione al loro interno, delle precedure di tratiamento di da-
ti sensibili ¢ giudizian nel rispeso dells lettera del nuovo codice: si pensi ad
esempio alle certificazioni nlasciate dul Preferto volte a sconginrare il fenome-
no delle infiltraziont matiose ne puhhii::i‘ appalt, = quali provenpono da
un'ampia iscrutroris anche gindiziaria sull impresa e sui soggern eche risultano
potet determinare in qualsiasi modo le scelte o ghi indirizzi, » della stessa (art,

10 D.p.r- 3 Giugno 1998 n, 252), oppure ally ceraficazione della Camera di
Commercio (art. 8 D.p.r. 3Gingno n. 252) gualera contenga la dicituea «Nul-

la osta ai fini dell'art. 10 della legge 31 Maggio 1965'n. 575 & successive modi-

licazioni,

La prescite certificazione & emmessa dalla CCLAA,, uilizeando il colle-
gamento telématco con i sistema Informatico utilizsaro dalls Prefectura di
RON Ao,

In tema d’accesso pol, tornerd anche in quests sede applicabile, lart. 39 del
eodice sulla privicy, il quale nel fare salve le disposizioni specifiche contenute
nella legae 241/19%0 ¢ nelle altre disposizion: normative e regolamentasi gia
esistenti in metera; pone laccento sulla particolare tutela che il legishitore ha
dconosciuto ai dact sensibili e giudiziac finendo per «consigliares la disciplina
ded trammamenti di questi particolari dati finalizzat all'accesso, forse, lo legtera
della norma non & chiara, con un velato richiamo ai procedimenti di tratza-
mento disciplinat in sede regolamentare ex arm. 20 comma 2 dello stesso codi-
e,

5. TRATTAMENTO DEI DATI GIUDIZIARI

Quanto in breve riportato, circa la necessita di prevenire i fenomeno ma-
Foso ngg]:' .ﬁ.Ppﬂll:i. puhhli.q':i, dallg qu.all: eigCNZA CONBEELUE la necessita di trat-
tare in qu.dh sode 1 dazt pr.t:crna]i sensthili 6 E;nzdumr] delle stazioni appaltun-
ti ¢ subappaltator, <l spinge ad accennare senza pretese di esaustivird, alle mo-
dalita di tractamento dei dadd gludiziar che troviamo disciplinare nel nuovoco-
dice sulla privacy

Si definiscono datl ghudiziar secondo l'art. 4 leit.e del DLGS 1%6/2003 «i
dati idonela rilevare provvedimensd di cui all'art, 3 comma 1 lere daa)a ol e
da £) 2 u) del D.pir 14 Novembre 2002 n, 313, in materia di casellario giudi-
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ziale, di anagrafe delle sanzioni amministrative dipendent da rearo e del rela-
tivi carichi pendent, o la qualich di impurato o di indapato ai sensi degli art, 60
e &1 del codice di procedura penales, Tali provvedimenti- sono ovviamente
emanati da aurorits giudiziarie e sonao tra gli altri, sentenze di condanna anche
definitive a pene principali ed accessorie, provvedimenti concernenti misure
alternitive alla detenzione, che dispongano la liberazione condizionale oppare
la condanna ¢ sanzioni sostitutive, Sono provvedimenti del Pubblico Ministe-
roex art 636, 857, 663 del e.p p. come pure p-mwedlmanu definitivi di sor-
veglisnza speciale con obbligo o diviere di sopgiormno hm: 3 DPR313/2002).

1 codice sulla privacy al suo art. 21 che dispone circa i principi applicabi.
li al eratramento dei datl giudiziad dice che «il trattamento dei dat giudiziari
da perre di soggerti pubblici & consentite solo se autorizzato da espressa di.
sposizione di legge o provvedimenta del Garante che epecifiching fe finalita di
tilevante interesse pubblico del trattamento; i tipi di dati tractar e di operazie:
ni eseguibilie

Il medesimo arricolo rende qp-p]ical:lﬂ] ai dati giudizian le dispesizioni di
cui af commi 2 ¢ 4 dell'art. 20 del codice ¢ pertanto come per i dati sensibili,
qualors la «legpe specifica la fnalish i rilevante interesse pubblico; ma non i
tipi di dati sensibili e di operazioni eseguibili» i soggetd che ne effetuano il
trartamento, in questo-caso i soggetd pubblic, potranne eseguido selo «in 6
ferimento ai tipi di dati e di operazioni identificeri e resi pubblici...» & curs dei
medesimi, «in relazione alle specifiche finalitd persegaite nei singoli casi ¢ nel
rispetto dei pringipi di eniall'art 22, con atro di natura regolamentare adot:
tato in conformitd-al parers espresso dal Garante ai sensi dell'art. 154, comma
1 lete, g| anche su schemi fipos,

Nel nostro caso, ovvero in maseria di pubblici appald, Fautorizzazione al
trattamento & arrivata dalle Autoritd Garante con provvedimento: 30 Giugoo
del 2004 pubblicao in Suppl ord. GT. del 14 Agosio 2004 0. 190

Il Garente infarti nel risperta degliart. 20, 21 ¢ 22 del codice sulla peivacy
autorizea fine al 30 Giugno del 2005, il trastamento dei dad giudiziar specifi-
cande aleune rilevanti finglitd di interesse pubblico, non previsee dalla stesso
codiee, qualiad esempin, nella voce sulterion tratamentis alla letters dled &)
i trattamenti voltilla prevenzione del fenomeno mafinso di cui alla legpen, 55
del 19 Marzo 1990 e successive modificazioni-anche-al fine di wpoter produr.
re la documentazione prescrirta dalla legge per partecipare o gare d'appalros.

Il Garante sutorizze altresi il tuttemento Ji dued giudiziari «a chiungues
agisca per accermre i requisito di idoneity morale sdi coloro che intendano
partecipare u gare di appalio, in adempimento di quanto previsto dalls nor
mativa in mareria di appaltis. Circa le modalith di trattamento ded dei giudi
ziari; Ia citata autorizzazione prescrive una diseipling per molt aspetti riperiti-
va di precetti gid comtenuti nel codice. 83 preserive infami, in linea con i prin:
cipi di ewi all'are; 22 del codice, 1'urilizee dei datt giudizian informa anonima
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anche rramite sistemi informaticd ove si possa operare iducendo al minimo 1'u-
tilizzo del daro identificativo: dells: persona; oppure utilizzando lo stesso solo
in casl di emergenza:

ANcoT, pet guanto sttiene le modalicd di craramentro, si preserive in sede
d'autorizzazione tra I'alers in modo palesemente generico fguardo appunto le
modalith, che «il trarramente del dati deve essere effettuato unicaments con
operarioni; nonché con logiche e mediante forme di orpanizzazione dei dad
strertamente indispensabili in rapporto wgli obblighi, ai compiti e alle finalita
precedentemente indicates quali, dal contesto dell'sutarzzzazione citata, quel-
le relative a rapport di lavoro subordineto e libere professionate, alle amivita
svoire da organismi di tipo associativo e fondazioni, imprese bancarie ed asi-
curative, tutte, al contrario, adeguatamente specificate dal garante.

Anche per quanto riguarda le modalitd i conservazione det dati, "auto-
rizzazione citata richizma le modaliti prescritte dell'art. 11 delle dispasizioni
penerali del codice e 'art. 22 n, 5, che contiene disposixioni speciali in fatte di
conservazione dei duti sensibili e giudizar, i quali sone soggerd alla verifica
periodica dei-soggetti pubblici sia per assicurarne l'aggiornamento che la per-
tinenza dspetio alle finalitd perseguite dal teattumento in modo tale che i dad
eceedenti, no pertinentl, non indispensabili «non possano essere urilizzan sal-
vo che per 'eventuale conservazione, a norma di legge, dell'sto e del docu-
mento che i contienes.

In vema di comunicazione e diffusione dei dati giudizian il provvedimento
del Giugno del 2004 dispone, un po’ pleonssticamente che « dati possono es-
sere comunicati, e ove previsto dalla legge, diffusi, ¢ soggetti pubblici o priva-
t, el limin stretramente indispensabili per le finality perseguite e nel risperto,
in ogni caso, del segreto professionale ¢ delle altee preserizioni sopra indicares.

Potremo chiederc se questa ulteriore preserizione debba essere tenuta in
considerazione paclando d'accesso: in realid la prospettiva non & cosl avulsa
dal contesto normative posto che anche il procedimento astensivo rientra nel-
In definizione di wcomunicaziones di dati qualificars dall'art. 4 lete, I del d lps.
19642003,

Infard il codice definisce comunicazione di dati ogni operazione volta a da-
re conoscersa dei dati personali a uno o pit sopgeti determinati diversd dal-
l'interessare; dal rappresentante del titolare del tratamento nel terrtoro del:
lo stato, dal responsabile ¢ dagli incaricat, in qualungue forma; anche me-
dignte la loro messa a disposizione o consultazione.

Ecco che sllora sembra da pits pacti profilaesi Pesigenza per 1= pa. timlar
ded truttamenti di datd sensibili o giudiziar, di redipere ¢ pubblicare in sede re.
golamentare come de art 20 del codice, le varie operazioni alle quali sotto:
porre i dati tratrati anche e perché ne, riguardo all’accesso agli arti, renendo
contoche l'autorizzazione citata, per quants rpuards i dati giudiziar, esime i
soggerti pubblici dal richiedere ulterion autorizzazioni al Garante; qualora «il
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trattamenta che ai intende effercuare st conforme alle prescrizioni» ivi conte-
nute, autorizzando le richieste pervenure anche surcessivamente alia daca di
adozione del provvedimento dell’ Autoritia Garanre che si intenderanno aceol-
te snel termrind di cod al provvedimento medesimons.

6. CONCLUSIONI

Il trattamento dei dati pessonali, o meglio, dei dati sensibili e gindiziari, si
pone & modo di vedere della scrivente e per la discipling impartita dal legisha-
tore, come un procedimento nel procedimento amministrativo, regolementaco
fin dallo scorsa secolo dalla legee 241 del 1990 e da copinse norme di sertore.

Sara dovers preciso delly pin sutorevole dotering rislaborare le fasi del pro-
ceditmento alls luce dell'obbligo di informetiva: previsto dal codice della pri-
vaey {are. 13), eeamite il guale garantive ai privar la partecipazione al trartta-
mento ed il controlle salls regolire tenuta dei propri dati personali: si doved
senere presente, alla luce delle nuove figare dei soggetti responsabili del rear-
tamento dei dath, individuati dal nueve codice in almeno tre Ggure (titolare, re-
sponsabile, incaricato) se ed in che mada; queste nuove funzioni incidano o i
sggiunganc 8 guelle individuste dalls L. 241/90 in capo al funzionaric re-:
sponsabile del procedimento, in un'ottica di aggravata responsabilizzazione
dell'azione amministrativa ogni qual volta b stessa incide sul dirluo generale
alla riservatezza.

Tale attivita viene ad esempio individuara dal codice ai fini del risarcimen-
to del dunno come un'attivitd pericolosa alla quale dovrd applicarsi la norma
di eui all'art. 2030 del c.c. Chi venga convocato in un giudizia civile per pre-
sunte violazione del codice sulla privacy dovra pertanto dimostrare, con pale-
s inversione dell'onere della provs, di aver farto di tutto per impedire 'even.
1o lesivo: nel panorama delle respensabilith dei pubblict dipendents, cio viene
adl aggiungerst alle ben nove figure della responsabiliti contabile: amminiscra-
tive, penale ¢ civile extracontrattuile secondo i diversi presupposti di colpe-
volezza di cul all'art. 2043 c.c.

Si asiste parimenti ad un potenziamento delle norme d'azione a contenu-
to generale: si riconosce rale narura al d lps. 196/2003, ma di conseguenza un
quesita in tal senso dovrd porei per i regolamenti di cui all*art. 20 del nuovo
codice, per i provvedimenti dell'wutorith Gurante di discipling dei erarrameni,
per i cadici deontologici ove i loro contenuti s incontring ¢on Vagire del sog-
gettd pubblici.

Anche da un punte di vista processuale amministrativo il codice sulla pri-
viiey & ricco di spuns di riflessione: Pistituto del ricorso all’autorita Garante
contiene aspestl censori dell'sgire pubblico; ed ancora 1z severiti della wirchs
accordate dal legislarore alla riservarezza, modifica;per lu prima volia il conte-
nuto della leppe 20 Marzo 1865 n. 2248 alleparo E, leppe abolitiva del conten.
zicwo amministrativo, nel suo art. 4
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1l Giudice Ordinario infaetl fare. 132 0. 12 d.lps. [96/2003) con la propria
seriteniza pud gpire in deropa al citato art 4 e quando & necessario anche «in
relazione all'eventaale atto del soggetto pubblico titolare o responsabiles del
Hattamento, pertanto pud-accogliers o tigettare la domanda vola alla tutela
dells riservarerza def private, disporee sul risareimento del danno nonché pre-
serivers tutte le misure necessarie ¢ conseguent, non limitandosi, e quests & la
novitd, a conoscere dei soli efferd dell’atto emesso dalla p.a. in velazione al-
'oggetto dedeotto in gindizic.

In materia d'accesso, shhiamo preso atto della avvenute codificazione di
precetti di matrice ghurisprudenziale, efferesta dal codice cirea 'ostensione dei
dati sensibilic Infarti il diritto alla riservatezza ¢ quello al buon andemento ed
alla trasparenza dell'azione amministeativa, entrambi di matrice costituzinnale,
vengono gestiti dal lepislatore della privacy in modo tale che sulla pubblica am-
ministragione gravi ]rn'bhli._gu di operare un bilanciamento tra i diritte o va.
lere dal dchiedente & posto alla base dells motivazione dell'istanzs d'accesso e
il diritto alls rservatezza del soggetto al quale si riferiscono i dati personali.

Il codice della privacy infacti impone nel caso | documenti dchiesti con-
tengano dat atinent do stato di salute e/o la vita sessuale dell'interessato, che
Iz richiesta oseensiva si fondi su un diritoo della personalith o un'alea libert
fondamentale ed inviolabile «di rango almeno pari al diritto dell'interessatos,
tunto che abbiamo ipotizzato nella prima parte della trattezione che in matera
di privacy ed accesso agli atti contenenti dati sensibili, s possa qualificare il di-
ritto d'accesso, un diritto soggettivo perfetto non anche un dititto pretensivo,
propric per espresss volonea legislativa.

In mateda d'sppalto di lavori pubblici, il codice della privecy non muta le
particolart disposiziond in materis d'accesso gii presend nella legge n, 109 del
1994 e successive modificazioni. Abbiamo infetti richismato il contenueo del-
I'art. 59 del d.lgs. 19672003 nel quale si fanno salve in materia di accesso mitee
le disposizioni contenute nella legge n. 241/1990, nei regolamenti di aruazio-
ne e nelle specifiche fontd di setrore che disciplinano la materia. La particola-
ritd potrd comungue essere determinara dablo specials trattamento: rservato
dal codice ai dati sensibill e gindiziari, quast ultimi nataralmente presenti nel-
le p:nn-ud'um d'appalto di laver ]JLI]JI:IIjEi. per-sconglunare il pericolo di infil-
rrazioni mafiose nella attiviti amministrativa,

Le pm:::dun: d'accesso infatt sono forme di comunicaziont a SORRCIL de-
rerminati, quali i soggeni che richicdono Uostensione di document snumings
scrativi, e pertanto ficedono nella previsione di cui-all'art 4 del codice: Come
uli sono procedure soggetre anche slle disposizioni dell st 26 ¢. 2, che invita
le p.g. anche gualors procedanc zila semplice tomunicazione in accesso di da-
ti sensibili g diseiplinare e pubblicare, ove ocecormm, in sede regolamentare, sia
i tipidi dati eeactati che fe procedure adottate previa-sutorizeazione del Ga-
rante anche per schemi tipo. L'Auterizzazdone al trartamente dei dati giudizia-
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ri peraltre & stata rilasciata dall'autorich Garante nel risperto dell"are. 20 sopra
menzionato, con provvedimento dataro 30 Giugno del 2004, valido fino &l
Giugno del 2005, T dati giudiziari necessari alls prevenzione del fenomeno ma-
Hoso nelle gare d'appalto potranno essere tratcati dalle amminiserazioni che in-
dicono gare ad evidenza pubblica, le quali, nel rispetro dei precert conrenui
nell'atie del Garante, potrasno stabilivs altresi le forme pit idonee i comuni-
cazione dei dati stessi anche senza tiportare s questione all’sttenzione dell’au-
toritd di vigilanza,

Liv zal senso potranno o dovrenno agire movendosi in un contesto pomma-
tivo nel quale perstabilire le singole modaliti di trattamento ed i tipi di dati da
trattare, non si poted non tenere conto delle varie disposizion: pubblicistiche
(legge 24171990, repolamenti di sttuazione, norme di sertore in mareria d'ac-
cesso) e di quelle volee alla tutela dells dservatezza le quali sembranc ictu acu-
li innovative e modificative dellintero assetto dell azione amministrariva.



